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MULTA DO ARTIGC 477, § 8° DA CLT - MAR-
CO INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO PARA
QUITACAO DAS VERBAS RESCISORIAS.

A contagem do prazo para guitacido das
verbas decorrentes da rescisio contra-
tual disposta no artigo 477, § 6°, ali-
nea "b", da CLT, excluili necessariamente
o dia da notificagdoc e inclui o dia do
vencimento, em obediéncia ao_disposto
no artigo 125 do Cédigo Civil, conside-
rando a inexist&ncia de norma na CLT
disciplinando a forma de contagem do
referido prazo.

Embargos conhecidos e provides.
NULIDADE DO V. ACORDAO EMBARGADO POR
NEGATIVA DE PRESTACKO JURISDICIONAL E
DEVOLUGCAO DAS PARCELAS RELATIVAS A0
SEGURO SAUDE.

O recurso de revista, em face de sua
natureza extracrdindria, tem lugar ape-
nas nas hipéteses elencadas no art. 896
da CLT.

Recurso ndo conhecido guanto a estes
temas.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista, n° TST-E-RR-202.486/95.8, em que é Empar-
gante AUTOLATINA BRASIL S/A - DIVISAO VOLKSWAGEN e & Embargado LUIZ
MARTINS RODRIGUES.

A C. 2* Turma desta Corte, mediante © v. Acdrdio de
fls. 114/117, complementado &as fls. 125/127, ndoc conheceu do Recurso
de Revista patronal, quer ng¢ tocante ao marco inicial para contagem do
prazo para aplicagio da multa por atraso no pagamento das verbas res

cisérias (artigo 477, § 6°, alinea "b", da CLT}, quer em relagdo
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devolugdo das parcelas referentes ao peclilic satde, invocando os Enun-
ciadecs n°s 221 e 287.

Contra a decisdo recorre de Embargos a Empresa, com
fundamento ne artigo 894 da CLT, arguindo, preliminarmente, a nulidade
do julgade por negativa de prestagdo jurisdicicnal com invocagidc de
violagd3oc dos artigos 5°, incisos XXXV e LV, da Constituigdo Federal e
832 da CLT. ‘

No mérito, aponta afronta aco artigo 896, alineas "a"
e Y"c", da CLT, aduzindo que o Apelo revisional merecia ser conhecido

diante da constatada divergéncia jurisprudencial e vioclagdo direta dos
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artigos 125 do Cédigo Civil, 818 da CLT e 333 do CPC. z -

Admitidos os Embargos pelo despacho de £1. 139.

Nio houve apresenta¢do de impugnac¢do, conforme certi-
ficado 4 £1. 141.

Dispensada a remessa dos autos & D. Procuradoria-Ge-
ral do Trabalho, nos termos da Resolugdoc n°® 322/96.

E o relatdrio.

VOTO

1 - CONHECIMENTO

1.1 - PRELIMINAR DE NULIDADE DO V. ACORDAC EMBARGADO

POR NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL

Sustenta a Empresa que ndo obstante a oposigdo de
Embargos Declaratérios, recusou-se a C. Turma a sanar a omissdo ocor-
rida no v. Acérdio embargadec quando da assertiva de gue © previsto no
artigo 125 do Cédige Civil poderia ser modificado pox disposigidoc em
contririo, sem demonstrar, entretanto, a exlisgténcia de tal ressalva,
gue deve ser expressa nos moldes do arcigo 477 da CLT.

Nesses termos, entende a Embargante que o siléncio d

v. Acérdio na emissio de fundamentagdo a que fazia jus implicou
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negativa de prestacdoc jurisdicicnal, vioclando os artigos 5°, incisos
XXXV e LV, da Constitui¢doc Federal e 832 da CLT.

A C. Turma, pelo v. Acbdbrdido de fls. 114/117, apreci-
ando © tema relativo a contagem do marco inicial para efeito de apli-
cagdo da multa do artigo 477 da CLT, afastou a alegada violacdo do
artigo 125 do Cdédigo Civil, tendo em vista o cunho interpretative dado
a questdo, invocaﬁdo o Enunciado n°® 221.

Enfatizou que o artigo 125 do Cddigo Civil, apesar de
estabelecer que para efeito da contagem de prazos deve ser excluido o

dia do comego e incluido o dia do vencimento, ressalva a existéncia de

disposig¢do em contrdrio, e o disposto na alinea "b" do artigb 477, §-

6°, da CLT prevé gue o prazo de 10 dias para pagamento das verbas res-
cisérias deve ser contado da data da notificacdc da demiss3o, ndo de-
terminandc a exclusdo do dia da referida notifica¢do para efeito da-
guela contagem.

Em Embargos Declaratdrios (fls. 119/122), buscou a
Reclamada, no que diz respeito & matéria, o afastamento da incidéncia
da multa do artigo 477 da CLT, aduzindo que ndoc ha qualguer previsdo
neste dispositivo no sentido de que o prazo para pagamento das parce-
las constantes do instrumento de rescisdo ou recibo de quitagdo deverd
ser efetuado de outra forma sendoc aquela disciplinada no artigo 125 do
Cédige Civil. Logo, se tal disposigdo houvesse, esta teria gque ser
expressa ao prever gue na contagem do referido prazo deveria sexr in-
cluido o dia da notifica¢do da demissdoc.

Os Embargos de Declaragdo opostos pela Empresa ndo
visavam sanar gualquer omissdo, contradigdo ou obscuridade no julga-
mento. N3o hi& sequer, como bem assentado no v. Acdrdio de fls.
125/127, qualquer alegagdo nesse sentido. O gue se pretendeu realmente
foi o reexame da matéria j4 dirimida pela C. Turma, ndo havendo gque se
falar, pois, em nulidade da decisdc por negativa de prestagdo jurisdi-
cional, j& que esta restou alcangada plenamente. '
Logo, ilesos os artigos 5°, incisos XXXV- e LV, da

Constituicdo Federal e 832 da CLT, NAQ CONHECO dos Embargo

-
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1.2 - MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT - MARCO INICIAL PARA
CONTAGEM DO PRAZQO PARA QUITAGAQ DAS VERBAS RESCISORIAS.

A C. Turma ndo conheceu do Recurso de Revista, consi-
derande o caréter.eminentemente interpretativo dado & matéria, visto
gque, ndo obstante o preceituado no artigeo 125 do Cédige Civil, a dis-
posigdo contida na alinea "b" do § 6° do artigo 477 da CLT estipula a
forma pela qual deve ser computado o prazo para pagamento das verbas
rescisérias, ou seja, contando-se © prazo de dez dias da data-da noti-
ficagdo da demissdo, inclusive, ndo havendo comando no refeéido pre-
ceito quanto & exclusdo do dia da referida notificacdo.

Agssevera a Embargante que a decisdo laborou em equi-
voco, haja vista que o pagamento das verbas rescisdrias fol feito den-
tro do prazo legal como determina a lei, excluindo-se o primeiro dia e
incluindo-se o Q4ltimo, tendo sido notificade o Reclamante no dia
1°/03/91 e pago o montante rescisdéric no dia 11/03/91. Logo, o enten-
dimento mantido pela Turma, a seu ver, vulnerou © artige 896 da CLT,
pois a Revista merecia ser conhecida por aventada ofensa aos artigos
125 do CCB e 5°, incisos II e LV, da Carta Magna.

Ocorre que o artigo 477, § &°, alinea "b", da CLT

estabelece que:

"0 pagamento das parcelas constantes do instrumento de rescisdo ou re-
cibo de quitagio devera ser efetuado nos seguintes prazos:

b) até ¢ décimo dia, contado da data da notificagdo da demissdo. quando
da auséncia do aviso prévio, indenizagio do mesmo ou dispensa de seu
cumprimento."

Dessa forma, a meu ver, a prdpria norma consolidada
j& determina a forma de contagem do prazo, impondo a sua fruigdo a
partir da data da notificagdo.

Todavia, curvo-me ac entendimento firmado por esta

Subsecic Especializada no sentido de gque inexiste na CLT dispositi
" LSTIYERR 2024
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disciplinando a forma como deve ser feita a contagem do raferido pra-
zo, devendo, portanto, ser aplicada a regra prevista no artigo 125 do
Cédigo Civil, segundo a gual na contagem dos prazos deve ser excluido
0 dia da notificacdc e incluido o dia do vencimento.

Assim, considerc que a C. Turma ac consignar que a
contagem do prazc -para pagamento das verbas rescisdrias é de dez dias,
neles incluido como "dies a quo" agquele em que o obreirc foi noctifica-
da da demissdo, acabou por violar ¢ artigo 125 do Cédigo Civil.

Conseglientemente, o ndo-conhecimento da Revista

afronta o artigo 896 da CLT, razdo pela qual CONHEGO dos Embargos.

1.3 - PECULIO SAUDE - DEVOLUCAO DAS PARCELAS

Entende a Reclamada gque restou demonstrada a wvulnera-
¢8c dos artigos 818 da CLT, 333 do CPC e 5°, incisos II e LV, da Cons-
tituig¢do Federal por ter sido condenada & devolug¢do das parcelas refe-
rentes ao pecllio salde devidamente corrigidas, mesmo ndc tendo o Re-
clamante se desincumbidc do Snus da prova.

Argumenta qgue o E. Regional baseou-se lnica e exclu-
sivamente na confissdo ficta da Empresa, esquecendo-se de gue esta tem
presuncgdo "juris tantum", podendo ser elidida por meio de prova.

Pretende a reforma do v. Acdrddo por cfensa ac artigo
896 da CLT, ao fundamento de que a Revista merecia ser conhecida.

Razdo ndo assiste 3 Embargante.

O E. Regional determinou a devolugdo das parcelas
referentes ao pecilio saldde devidamente corrigidas, tendo em vista que
nic houve contestagio a seu respeito, entendendo-se gue a devolugdo
efetuada ficou aquém do devido, sendo sé simbdlica, ja& que ndo corri-
gidos os valores.

Dessa decis3o n3oc houve oposigdo de Embargos de De-
claracdo, no intuito de provocar o Juizo ne sentido de emitir pronun-
ciamentoc scbre o &nus da prova, que segundo a Empresa era do Autor e

que dele ndo se desincumbifi,

\
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Logo, corretamente aplicadeo ao <aso o Enunciado n°
297, Jj& que a gquestdc do dnus da prova ndoc foi debatida na Instancia
Ordindria, ndoc havendo que se falar, portanto, em afronta ac artigo

896 da CLT.

NAO CONHEGO dcs Embargoes.

2 - MERITO

2.1 - MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT - MARCO INICIAL PARA
CONTAGEM DO PRAZO PARA QUITAGCAO DAS VERBAS RESCISORIAS =

O artigo 125 do Cédigo Civil estabelece que:

"Salvo disposi¢io em contrario, computam-se os prazos. excluindo o dia
do comego, ¢ incluindo o do vencimento."

O E. Regional deixou patente que o Reclamante foi
dispensado em 1°/03/91 e homologada a rescisdo em 11/03/91.

Nesse caso, ndo hd que se falar em aplicabilidade da
multa disciplinada no artigo 477, § 8°, da CLT, ja& gque o prazo para
pagamento das verbas rescisdrias comegou a fluir no dia 02/03/9%,
exaurindoc-se em 11/03/51, data da homologa¢do da rescisdo contratual.

DOU PROVIMENTO aocs Embargos para restabelecer, no

particular, a r. sentenga.

ISTQ POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsegdc 1 Especializada em
Dissidics Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimida-
de, n3o conhecer dos embargos gquanto & preliminar de nulidade e new
quanto ac tema PeclUlio Saldde - Devolugdo das Parcelas, mas deles co

nhecer no tocante & multa do art. 477 da Consolidag¢dc das Leis
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Trabalho, por violagdo do artigo 896 da Consolidacidc das Leis do Tra-

balho e dar-lhes provimento para restabelecer a r. sentenca de 1°

Grau,

TST- 11116023

no particular.

Brasilia, 09 de fevereiro de 1998.

VANTUIL ABDALA

MINISTRO NO EXERCIC]O EVENTUAL

DA PRESIDEN

LEONALDO SILVA

RELATOR

v

F- LSCI ERR\I0QI486.5AM



